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RESUMO: Esta pesquisa buscou identificar, categorizar e avaliar as
declaragfes de Skinner sobre a ciéncia ao longo de seis décadas de
producdo intelectual do autor (1930 a 1980), a fim de descrever mu-
dangas nas posic¢Oes de Skinner sobre o tema. A investigacao foi con-
duzida tendo como base o debate sobre contextos de descoberta e jus-
tificacdo e a pragmatica da ciéncia, consubstanciada neste artigo nas
discussoes referentes a l6gica interna da ciéncia e a préatica cientifica.
Skinner mantém algumas de suas posi¢des a respeito da ciéncia ao
longo das décadas, como a adogdo do método indutivo e as criticas as
hipoteses dedutivistas. Entretanto, foi possivel identificar uma série
de mudancas no discurso de Skinner sobre o tema, que passa de uma
énfase inicial na l6gica interna da ciéncia a discussdes mais afeitas a
pratica cientifica. Esse movimento aproxima Skinner da pragmaética
da investigacdo cientifica e de uma tendéncia naturalista epistemold-
gica.

Palavras-chave: Comportamentalismo Radical; Ciéncia;
Conhecimento Cientifico; Skinner; Epistemologia.

ABSTRACT: This research aimed to identify, categorize, and assess
Skinner's declarations on science over six decades of the author's
intellectual production (1930 to 1980), in order to describe changes in
Skinner's positions on the subject. The investigation was based on the
debate concerning contexts of discovery and justification and the
pragmatics of science, embodied in this article in discussions
regarding the internal logic of science and the scientific practice.
Skinner maintains some of his positions on science over the decades,
such as the adoption of the inductive method and critiques of
deductivist hypotheses. However, a series of changes in Skinner’s
discourse on the subject were identified, which goes from an initial
emphasis on the internal logic of science to discussions more focused
on scientific practice. This movement aligns Skinner more closely
with the pragmatics of scientific investigation and a naturalistic
epistemological trend.

Keywords: Radical Behaviorism; Science; Scientific Knowledge;
Skinner; Epistemology.
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Bonetelli, E. & Laurenti, C.

RESUMEN: Esta investigacion buscé identificar,
categorizar y evaluar las declaraciones de Skinner
sobre la ciencia a lo largo de seis décadas de
produccidn intelectual del autor (1930 a 1980), con
el fin de describir los cambios en las posiciones de
Skinner sobre el tema. La investigacion se baso en
el debate sobre contextos de descubrimiento y
justificacion y la pragmaética de la ciencia, plasmada
en este articulo en las discusiones referentes a la
I6gica interna de la ciencia y a la practica cientifica.
Skinner mantiene algunas de sus posiciones sobre la
ciencia a lo largo de las décadas, como la adopcion
del método inductivo y las criticas a las hip6tesis
deductivistas. Sin embargo, se identificd una serie
de cambios en el discurso de Skinner sobre el tema,
gue pasa de un énfasis inicial en la I6gica interna de
la ciencia a discusiones méas centradas en la practica
cientifica. Este movimiento acerca a Skinner a la
pragmatica de la investigacion cientifica y a una
tendencia epistemoldgica naturalista.

Palabras clave: Conductismo Radical; Ciencia;
Conocimiento Cientifico; Skinner; Epistemologia.

esde 0 inicio de sua produgdo académica,
Skinner (1938) mostrou-se comprometido
com a construcao de uma ciéncia do compor-
tamento autdnoma. Um de seus principais objetivos
era o de elaborar uma epistemologia que fundamen-
tasse uma pratica cientifica na psicologia (Andery &
Sério, 2002; Batista, 2007; Chiesa, 1994/2006; Lau-
renti, 2012). Dessa forma, Skinner explorou ampla-
mente as caracteristicas de sua ciéncia, assumindo
uma série de compromissos epistemologicos.
Segundo Andery e Sério (2002), a proposta
skinneriana para a construgdo de uma ciéncia do
comportamento pautou-se em programas de pes-
quisa que foram se modificando ao longo do tempo.
Com base em uma analise das trés primeiras décadas
de producdo de Skinner, as autoras chegaram a con-
clusdo de que esses programas possuem uma série
de caracteristicas distintas, que vdo de um foco ini-
cial na descri¢do do objeto de estudo, na década de
1930, a diferenciacdo entre descricdo e explicacdo
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como objetivos cientificos, na década de 1950.

Outras publica¢des também destacaram mu-
dangas nos compromissos epistemolégicos de Skin-
ner, o que deu origem a diferentes modelos de expli-
cacao para o comportamento. Micheletto (1999), por
exemplo, argumentou que, na década de 1930, Skin-
ner adotou um modelo cientifico influenciado por
mudancas paradigmaticas nas ciéncias fisicas da
época. Ja na década de 1980, ao incorporar mais sis-
tematicamente a teoria da evolucdo de Darwin em
seu modelo tedrico, Skinner alinhou-se aos pressu-
postos epistemolégicos das ciéncias bioldgicas, o
que foi consubstanciado no modelo de sele¢éo pelas
consequéncias (Cruz & Cillo, 2008).

A andlise dessas mudancas é fundamental
para a compreensao dos compromissos filosoficos
do comportamentalismo radical, ja que elas podem
ter gerado impactos na metodologia, na interpreta-
¢do de dados e na concepcao de ciéncia de Skinner
(Sampaio, 2005). Nao obstante esse aspecto, estudos
que examinaram as mudangas epistemoldgicas do
sistema cientifico skinneriano se detiveram, por
exemplo, em alteracdes no modelo de explicacdo do
comportamento e no conceito de comportamento
(Cruz & Cillo, 2008; Laurenti, 2012; Micheletto,
1999; Sampaio, 2005), sem se aprofundar na analise
de eventuais mudancas na propria concepcéo de ci-
éncia de Skinner. Tendo isso em vista, vale indagar:
sera que a forma como Skinner descreveu a ciéncia
sofreu alteracfes ao longo de sua produgdo acadé-
mica? Ou, mais precisamente, sera que a mudanca
de uma estrutura de referéncia epistemoldgica da fi-
sica para a biologia afetou a forma como Skinner
passou a caracterizar a prépria ciéncia? As respostas
a essas perguntas mostram que a defesa de uma ana-
lise cientifica do comportamento requer ndo s6 a
compreensdo da nogcdo de comportamento em Skin-
ner e do modelo explicativo que Ihe é adequado, mas
igualmente o exame da concepcdo de ciéncia que
sustenta esse quadro tedrico.

Diferentes estratégias podem ser utilizadas
para dar visibilidade & concepc¢éo epistemoldgica de
ciéncia adotada por um autor. Uma das formas usu-
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ais na filosofia da ciéncia de explicita-la é recorrer
ao debate sobre contexto de justificagdo e contexto
de descoberta (Dutra et al., 2011; Miguel & Videira,
2011). Aideia de separar 0s contextos de descoberta
e justificagdo é defendida por vérios autores e cor-
rentes epistemoldgicas, como o positivismo légico
(Dutraetal., 2011). De acordo com essa abordagem,
os filésofos da ciéncia enfrentam duas questdes dis-
tintas ao lidar com uma teoria cientifica: “(a) ‘De
que maneira a teoria foi concebida?’; (b) ‘Que ra-
z0es existem para considera-la verdadeira?’” (Mi-
guel & Videira, 2011, p. 35). A primeira questdo re-
fere-se ao contexto de descoberta, enquanto a se-
gunda diz respeito ao contexto de justificacao.

Miguel e Videira (2011) explicam que no
contexto de descoberta sdo examinados os elemen-
tos factuais, o estagio inicial de formulacéao de hip6-
teses e teorias, bem como a influéncia da imagina-
cdo e criatividade que caracterizam o processo de
origem dessas ideias. No contexto de justificacdo,
por outro lado, sdo considerados 0s enunciados € 0s
aspectos normativos relacionados a confirmacao e
aceitacdo do valor de verdade de uma teoria. Isso en-
volve a reconstrucdo logica da teoria e a avaliacdo
de sua adequacdo em relacdo as evidéncias empiri-
cas. Uma concepcao positivista l6gica, por exemplo,
seria aquela que defende que a filosofia da ciéncia
deveria concentrar-se nas questdes relacionadas ao
contexto de justificacdo, enquanto os topicos vincu-
lados ao contexto de descoberta seriam mais apro-
priados para disciplinas como histéria, sociologia e
psicologia da ciéncia.

Por outro lado, em uma perspectiva mais na-
turalista e pragmatica da ciéncia, essa dicotomia
perde sua relevancia, uma vez que as analises das
praticas de investigacdo cientifica também séo con-
sideradas como ponto de partida para as reflexdes
filosoficas sobre a ciéncia (Dutra et al., 2011). Com-
partilhando da concepcdo naturalista de que o co-
nhecimento cientifico é um fendmeno natural, a
pragmatica da investigacdo cientifica estd voltada
para o escrutinio dos contextos concretos que per-
passam a atividade cientifica. Dessa 6tica, 0s mode-
los cientificos propostos por teorias, por exemplo,
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séo entendidos como ferramentas de pesquisa, utili-
zadas pelos cientistas para compreender e explicar
seus fendmenos de interesse (Dutra, 2017). Na prag-
maética da investigacdo cientifica sdo examinados
como tais modelos controlam (i.e., orientam e nor-
matizam) o comportamento de cientistas na sua pra-
tica investigativa.

Considerando esse panorama, esta pesquisa
buscou identificar, categorizar e avaliar as declara-
cOes de Skinner sobre ciéncia tendo como parametro
as referidas problematicas que auxiliam na caracte-
rizacdo do comportamentalismo radical como filo-
sofia da ciéncia. Em suma, a filosofia comportamen-
talista de Skinner restringiria 0 exame da ciéncia aos
aspectos de sua légica interna (contexto de justifica-
¢do0)? Ou a discussao filosofica de Skinner sobre a
ciéncia remeteria a uma investigacdo da pratica ci-
entifica, estando mais préxima de uma abordagem
pragmatica? Ha diferencas na forma como Skinner
se pronunciou sobre a ciéncia ao longo de sua obra?

Método
Foi realizada uma pesquisa de natureza
tedrico-conceitual (Laurenti & Lopes, 2016)

dividida em trés etapas. Na primeira, foram
identificadas e descritas declaracfes de Skinner
sobre ciéncia em textos publicados ao longo de seis
décadas de sua producdo intelectual (de 1930 a
1980). Como a obra de Skinner é extensa e composta
de diferentes materiais bibliogréaficos (artigos,
livros, resenhas, comentarios, cartas etc.), optou-se
por restringir a consulta aos livros pertinentes a
tematica deste estudo. O critério estabelecido para a
inclusdo de uma obra foi a presencga de topicos no
indice remissivo que indicavam a existéncia de
conteudos relacionados a ciéncia ao longo do texto.
Os termos considerados foram os seguintes: method,
science, scientific knowledge, scientific method e
scientist. Ap6s a delimitacdo das obras, foram
selecionados capitulos com base no mesmo critério
de inclusdo: todos os capitulos que abordavam o
tema da ciéncia segundo os tdpicos presentes no
indice remissivo foram considerados.
Autobiografias e livros de ficcdo ndo foram
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incluidos como material de andlise. Todas as
publicacdes foram consultadas em lingua original
(inglés).

O material selecionado foi organizado na
Tabela 1, com indicacdo da década de publicacéo,
do titulo do livro, do ano da publicacéo original, dos
topicos presentes no indice remissivo com a
indicacdo das paginas e dos titulos dos capitulos. No
caso do Cumulative record (Skinner, 1999), os
capitulos foram ordenados respeitando as datas de
publicacéo original.

Os capitulos que apresentaram trés ou mais
paginas com ocorréncias dos topicos selecionados,
indicacdo de continuidade do tema nas paginas se-
guintes (ff.), ou indicacéo de que o assunto esta pre-
sente em todo o capitulo foram selecionados para se-

Tabela 1

rem lidos e analisados na integra. Na Tabela 1, os 11
capitulos que atenderam a esses critérios foram des-
tacados em negrito. Outros 18 capitulos seleciona-
dos ndo atenderam aos critérios estabelecidos para a
leitura integral do texto. Nesse caso, foram lidos
apenas os paragrafos em que os tdpicos estavam
sendo discutidos. Quando necessario, foram lidos os
paragrafos anterior e posterior as discussées indica-
das no indice remissivo. Apds a leitura, dois capitu-
los foram desconsiderados, por ndo conterem infor-
macdes relevantes para a pesquisa: Teaching
machines (1968) e Why | am not a cognitive
psychologist? (1978). Na Tabela 1, esses capitulos
foram identificados com o asterisco (*). Ao final, fo-
ram analisados 27 capitulos/artigos oriundos de 11
livros.

Livros e capitulos de B. F. Skinner selecionados para a andlise com indica¢do da década de publicacdo e

topicos do indice remissivo

Tdpicos do indice remissivo e paginas

Década Livro indicadas Capitulo
The behavior of organisms: Method, experlrzzr;]tca)l (Chapter Two,
1930 An experl(Tgr;gI analysis Method, scientific (44) Scope and method (1938)
Scientific method (44)
Cumulative record s Current trends in experimental
1940 (1947/1999) Scientific theory (351, 357) psychology (1947/1999)
Science and human behavior Science, misuse of (3) Can science help? (1953)
(1953) Science, characteristics of (12) A science of behavior (1953)
Cumulative record Science (3, 5, 8) Freedom and the control of
(1955/1999) t men (1955/1999)
Cumulative record Science (129) A case history in scientific
(1956/1999) Scientific method (108-131) method (1956/1999)
Science and literature (99, 127) The tact (1957)
1950 Science and literature (429) Logical and scientific verbal
Verbal behavior (1957) Scientific verbal behavior (Chapter g .
. behavior (1957)
eighteen)
Scientific verbal behavior (432 ff.) Thinking (1957)
Cumulative record . The experimental analysis of
(1957/1999) Science (132) behavior (1957/1999)
Cumulative record . The flight from the laboratory
(1959/1999) Science (365) (1959/1999)
1960 The technczlloggglst))f teaching Scientific methodology (50 ff.) Teaching machines (1968)*

RBTCC « 2025, v. 27, 96-112
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Cumulative record
(1968/1999)

Science (259)

Teaching science in high
school - What is wrong?

(1968/1999)
. The environmental solution
Science (62, 70
Contingencies of ( ) (1969)
remforcemen_t: A theoretical Scientists (102) The experlmfental analysis of
analysis (1969) behavior (1969)
Science (123) Operant behavior (1969)

Science (141 ff., 163)
Scientists (157, 166)

An operant analysis of
problem solving (1969)

Beyond freedom and dignity
(1971)

1970

Methods of science (7)
Science (22)
Science and technology (7 ff.)

A technology of behavior
(1971)

Science (58)

Dignity (1971)

Science (102)

Science of values (104)
Scientific inquiry (101)
Scientific view versus prescientific
(101)

Values (1971)

Science and technology (153)
Scientists (159, 169 ff., 174)

The design of a culture (1971)

Science (200, 211)

What is man? (1971)

Cumulative record
(1972/1999)

Science (322)

Some relations between
behavior modification and
basic research (1972/1999)

About behaviorism (1974)

Scientific laws (123, 124)

Causes and reasons (1974)

Scientific knowledge (235)
Scientific methodology (236)
Scientism (233)
Scientist (235)

Summing up (1974)

Reflections on behaviorism
and society (1978)

Scientists (29)

Are we free to have a future?
(1978)

Scientific creativity (110)

Why | am not a cognitive
psychologist (1978)*

Upon further reflection

1980 (1987)

Scientists, uncommitted (8)

Why we are not acting to save
the world (1987)

Recent issues in the Analysis
of Behavior (1989)

Science (27, 33)

The initiating self (1989)

As  declaracbes

identificadas

foram

ciéncia: declaracbes a respeito da avaliacdo da

transcritas e organizadas com base em sete
categorias: (1) definicbes de ciéncia: declaragoes
sobre os sentidos do uso do termo ciéncia; (2)
natureza da ciéncia: declaracbes sobre as
propriedades bésicas para a existéncia da ciéncia;
(3) método cientifico: declaracbes sobre as
caracteristicas do método cientifico; (4) avaliacdo da

RBTCC « 2025, v. 27, 96-112

validade e confiabilidade da ciéncia; (5) mudangas
da ciéncia: declarages a respeito de como a ciéncia
muda, avanca ou evolui; (6) ciéncia e sociedade:
declaragdes que explicitam a relacdo entre ciéncia e
sociedade; e (7) ciéncia e tecnologia: declaragoes
que explicitam a relacéo entre ciéncia e tecnologia.
Abaixo de cada trecho foi escrito um breve

100



DeclaragGes de Skinner sobre a ciéncia e suas implicagGes epistemolégicas

Bonetelli, E. & Laurenti, C.

comentario com as teses relacionadas a ele.

A formulacdo final das declaracGes de
Skinner sobre ciéncia (ver Tabela 2) resultou de um
processo de sintese interpretativa; apds a
categorizagéo inicial, os trechos foram agrupados de
acordo com suas convergéncias tematicas e, em
seguida, condensados em enunciados que
expressassem de forma representativa o nlcleo das
ideias mais recorrentes. Essa sintese foi orientada
pelos comentérios analiticos elaborados em cada
etapa de leitura, o que permitiu construir frases que
preservassem a coeréncia com as formulagdes
originais de Skinner, ao mesmo tempo em que
favorecessem a clareza expositiva.

Vale destacar ainda que, nessa primeira
etapa, as sete categorias listadas foram utilizadas
com carater exploratério, a fim de mapear e
organizar  preliminarmente o conjunto  de
declaragbes de Skinner acerca da ciéncia. Essa
categorizag&o inicial ndo tinha por objetivo oferecer,
de imediato, uma resposta ao problema de pesquisa,
mas sim construir uma base descritiva ampla,
funcionando como uma etapa de triagem, que
orientasse as analises posteriores, possibilitando a
identificacdo de categorias mais expressivas para a
analise final.

A partir desse mapeamento, verificou-se
gue as categorias de logica interna e pratica
cientifica revelaram maior relevancia interpretativa,
repercutindo de forma mais significativa na maneira
como os dados puderam ser representados e
discutidos. Desse modo, na segunda etapa, as
declaragbes de Skinner sobre a ciéncia foram
sintetizadas por décadas e cada uma delas
categorizada em declaracbes referentes a ldgica
interna da ciéncia e a prética cientifica.

Uma declaragdo era classificada como
pertencente a categoria logica interna quando o
exame de Skinner recorria, por exemplo, a aspectos
relativos & demarcagdo; verdade; evidéncia

1 Para acesso  integral aos dados da

pesquisa,

empirica; confirmacgdo ou verificagdo; formagéo de
conceitos, leis, teorias e enunciados cientificos, sem
invocar elementos contextuais da pratica cientifica
para sua elucidacdo. Por exemplo, a declaragdo “o
sistema cientifico é formado por um conjunto de
leis” foi alocada na categoria l6gica interna, pois
apresenta caracteristicas da ciéncia, por meio da
nocdo de sistema cientifico, sem fazer alusdo ao
contexto da investigacdo cientifica ou a aspectos
comportamentais de cientistas.

Uma declaracdo era considerada como um
exemplar da categoria pratica cientifica se Skinner
recorresse a aspectos do contexto e do
comportamento de cientistas para entender a
atividade cientifica e seus produtos. Por exemplo, a
declaracdo skinneriana “leis
governam os fendmenos naturais, mas o
comportamento de quem as utiliza” foi enquadrada
na categoria pratica cientifica, pois descreve a
funcdo de uma lei cientifica em termos de seus
efeitos sobre o comportamento do cientista.

Na terceira etapa, as declaracdes identifica-
das e categorizadas foram comparadas por décadas,
a fim de encontrar semelhancas e diferencas entre
elas. Para guiar essa comparacao, buscou-se respon-
der as seguintes perguntas: 1) o que ha de seme-
Ihante entre as declaragdes skinnerianas sobre cién-
cia de cada década? e 2) o que ha de diferente entre
as declaracdes de cada década? Por fim, com base
nessa sistematizacdo das informagoes, foi possivel
discutir algumas implicacdes epistemoldgicas das
declarages skinnerianas sobre a ciéncia.

cientificas ndo

Resultados
As declaragdes de Skinner sobre ciéncia
identificadas foram sistematizadas na Tabela 2. A
apresentacao foi feita em ordem cronoldgica com se-
paracao por décadas e classifica¢cdo com base nas ca-
tegorias de logica interna e pratica cientifica.

consultar:  https://www.uel.br/pos/pgac/wp-

content/uploads/biblioteca/Dissertacaoc%20Eduardo%20Benetelli%20Dias.pdf
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Declaragoes de B. F. Skinner sobre a ciéncia separadas por décadas e classificadas com base nas categorias

de logica interna e pratica cientifica

Década Declarac@es sobre a ciéncia Logica o
interna cientifica
A ciéncia limita-se a descricdo e ndo a explicacdo. X
A ciéncia parte dos fatos para o sistema e ndo o contrario. X
A ciéncia do comportamento é positivista. X
1930 - S N L .
Os conceitos cientificos sdo definidos em termos de observacdes imediatas. X
A ciéncia estabelece uniformidades, mas a mera acumulacdo de uniformidades X
ndo caracteriza uma ciéncia.
Teorias cientificas se referem a fatos em um Unico nivel de observacéo. X
Teorias cientificas nunca sdo totalmente adotadas por todos os cientistas de uma X
area.
Identificar o dado bésico é o primeiro passo para a construcdo de uma teoria X
1940  cientifica.
A ciéncia é mais do que métodos e fatos: ela possibilita uma teoria viavel X
[workable theory] do comportamento humano.
Os métodos da ciéncia devem ser aplicados ao comportamento humano e a
sociedade sempre que possivel.
A ciéncia ndo apenas descreve, mas também prevé. X
Na ciéncia, ha acimulo de evidéncias. X
A ciéncia demonstra um progresso cumulativo. X
A ciéncia avanca da colecdo de leis para arranjos sistematicos maiores. X
As acumulagdes organizadas de informagdes ndo séo a propria ciéncia, mas 0s X
produtos da ciéncia.
A ciéncia se desenvolveu de modo desigual. X
A ciéncia ndo se restringe & mera obtencao de fatos, ela fornece uma nova X
concepgao sobre eles.
A ciéncia é mais do que a mera descri¢do de eventos, ela busca descobrir a X
ordem e as relaces entre eles.
A ciéncia é um conjunto de atitudes. A ciéncia é uma disposigao de lidar com
os fatos e ndo com o que alguém disse sobre eles.
A ciéncia é mais do que um conjunto de atitudes: busca por ordem, X
uniformidades e relagdes entre eventos naturais.
A ciéncia vai da observacao de episodios Unicos até a regra geral ou lei X
cientifica.
1950 As pri_meiras leis da ciénc.ia provavelmente foram as regras usadas por artesaos
no treinamento de aprendizes.
O sistema cientifico € formado por um conjunto de leis. X
O sistema cientifico possibilita a previsao e o controle. X
As leis ou sistemas cientificos que expressam uniformidades tendem a entrar X
em conflito com concepcdes pré-cientificas ou extra cientificas.
O conhecimento sempre é limitado pelas limitagdes do organismo que conhece.
Os métodos da ciéncia sdo projetados para esclarecer e explicitar X
uniformidades.
A ciéncia é conhecimento efetivo.
Teorias [dedutivistas] criam um mundo imaginério de lei e ordem. X
A ciéncia é um processo continuo, muitas vezes desordenado e acidental. X
O comportamento verbal cientifico é estabelecido e mantido por suas
consequéncias préticas.
As contingéncias de reforgamento estabelecidas pela comunidade verbal
cientifica controlam o comportamento de cientistas.
O produto de processos cientificos costuma ser um estimulo textual que pode
entdo levar a outros comportamentos.
O método dedutivo inverte as posicdes da pesquisa e da especificacdo ao tentar X
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provar uma teoria.

O comportamento verbal cientifico se difere do comportamento verbal leigo por
conta da énfase nas consequéncias praticas.

Uma ciéncia bem-sucedida se dedica a detalhes cada vez mais especificos.

A ciéncia e os produtos da ciéncia trazem muitos beneficios, mas vém sendo
utilizados de maneira irresponsavel.

O fim do empreendimento cientifico traria consequéncias negativas para a vida
em sociedade.

1960

O cientista de sucesso trabalha por longos periodos nos quais nada interessante
acontece.

O cientista trabalha para descobrir.

A ciéncia é um vasto acimulo de descobertas de muitas pessoas.

O actimulo de descobertas da ciéncia é transmitido por geragoes.

O conhecimento cientifico muda rapidamente.

A pesquisa cientifica contribui para o fortalecimento de uma cultura.

Em uma investigacéo cientifica do comportamento, o ambiente é simplificado
para que cada aspecto seja estudado separadamente.

Na medida em que as técnicas avancam, comportamentos cada vez mais
complexos podem ser analisados sob circunstancias cada vez mais complexas.
Leis cientificas guiam o comportamento de cientistas.

As leis cientificas ndo governam os fendmenos naturais, mas o comportamento
de quem as utiliza.

As regras que formam o corpo da ciéncia séo publicas.

As leis cientificas sobrevivem ao cientista que as elaborou.

As regras da ciéncia exercem controle verbal.

Leis cientificas descrevem contingéncias duradouras e podem ser transmitidas e
usadas por outras pessoas.

Na pratica cientifica, ¢ comum o uso de regras em circunstancias em que o
contato com a contingéncia natural ¢ dificil ou impossivel.

O objetivo da ciéncia € o de analisar as contingéncias de reforcamento
encontradas na natureza e formular regras que tornem desnecessaria a
exposicdo as contingéncias naturais para se comportar adequadamente.

X XXX X X X

X X XXXX XX

1970

A ciéncia parte de processos de investigacdo mais simples em direcdo a
arranjos mais complexos.

Ciéncia é comportamento humano.

O conhecimento cientifico progride.

Cientistas ficam sob controle das condig¢Ges que estudam.

A comunidade cientifica controla 0 comportamento dos cientistas.

A ciéncia surgiu com o objetivo de resolver problemas praticos.

A pesquisa cientifica basica é responsavel por grande parte do avango
tecnoldgico.

As primeiras leis cientificas complementavam as contingéncias naturais.
Leis cientificas sdo utilizadas em ocasifes nas quais 0 comportamento
modelado por contingéncias naturais seria improvavel.

As leis cientificas descrevem contingéncias que prevalecem no ambiente e que
ndo dependem da a¢do humana deliberada.

As leis da ciéncia possibilitam uma ac¢&o mais eficaz.

As leis cientificas surgiram a partir do conhecimento de artesdos que
desenvolveram regras para guiar suas tarefas.

Conhecimento cientifico € comportamento verbal.

O conhecimento cientifico € um conjunto de regras que permite uma agao
eficaz.

Um conhecimento é verdadeiro na medida em que ele mostra a agdo mais
efetiva possivel.

O comportamento do cientista também € controlado por variaveis ambientais e,
nesse sentido, ndo é livre.

A ciéncia poderia desenvolver, de modo mais eficaz, teses sobre questdes
sociais atuais e futuras, em comparacdo a pessoas ndo-cientistas.

XX X XX XXXX X

X X X XX
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A ciéncia oferece previs6es sobre o futuro.

Parte da ciéncia é constituida pelo registro de fendmenos que ja aconteceram.
A ciéncia é um tipo de conhecimento por descri¢do.

A ciéncia pode analisar um sistema complexo por meio de suas partes.

Uma ciéncia parte de fatos simples que podem ser previstos e controlados com

X X X X X

alguma precisdo e depois avanga para sistemas mais complexos.

A ciéncia é uma pratica cultural.
1980

Onde a previsdo e o controle ndo sdo possiveis, deve-se recorrer a interpretacéo.

X

A ciéncia do comportamento avanca no estudo de propriedades do X
comportamento na medida em que elas surgem, uma apés a outra, ao longo da

pesquisa. O resultado desse processo é o mais livre possivel de ideologia.

A ciéncia pode auxiliar na construcdo de um mundo melhor por meio do X

planejamento de contingéncias.

A ciéncia vem apresentando explicacBes para fendmenos que, anteriormente, X
eram atribuidos a intervencdes divinas e mentes iniciadoras.

De acordo com a Tabela 2, na década de
1930 foram identificadas somente declaragdes rela-
cionadas a l6gica interna da ciéncia. De modo simi-
lar, a década de 1940 contém apenas uma declaragdo
sobre ciéncia como pratica cientifica, enquanto as
demais também sdo voltadas para a ldgica interna. A
partir da década de 1950, a caracterizagdo da ciéncia
em termos de préatica cientifica adquire contornos
mais enfaticos, evidenciando aspectos da ciéncia em
termos de seu papel sobre o comportamento do ci-
entista e a relacdo com a sociedade, dando-se relevo
ao carater social da ciéncia do comportamento e sua
aplicagdo para a construcdo de um mundo melhor.

Na sequéncia, segue uma descricdo porme-
norizada das declaracdes identificadas com base em
duas questBes norteadoras deste estudo: 1) o que ha
de semelhante entre as declaragdes skinnerianas so-
bre ciéncia ao longo dos anos? e 2) o que ha de dife-
rente entre as declarac6es skinnerianas sobre ciéncia
ao longo dos anos? Essa estratégia de organizacdo
das informagdes permite explicitar as declaracoes
sobre ciéncia presentes em cada década analisada,
bem como destacar semelhancas e diferencas entre
esses periodos.

Semelhancas Entre as Declaragdes de Skinner
Sobre Ciéncia ao Longo das Décadas
Para explorar essa problemética sera

tomado como principal parametro de comparacao as
declaraces skinnerianas sobre ciéncia na década de
1930. Mais precisamente, 0 ponto a ser discutido é:
existem declaracGes de Skinner sobre ciéncia na
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década de 1930 que se mantém ao longo das demais
décadas?

Como ja sinalizado, na década de 1930, as
declaragfes de Skinner sobre a ciéncia ressaltam
basicamente questdes relativas a sua ldgica interna.
Nesse periodo, ao buscar estabelecer uma ciéncia do
comportamento auténoma, Skinner publicou uma
série de textos discutindo as caracteristicas dessa
ciéncia. Em The behavior of organisms, por
exemplo, Skinner (1938) empreendeu uma tentativa
de sistematizar sua proposta. Nesse livro, o autor
afirma que seu esta assentado na
descrigdo e ndo na explicacdo do comportamento, o
que significar dizer que “seus conceitos sdo
definidos em termos de observacdes imediatas e ndo
recebem propriedades
(Skinner, 1938, p. 44).

Skinner (1938) caracteriza sua ciéncia
subscrevendo a tese de que a ciéncia descreve e ndo
explica, pois a descri¢do envolveria a identificacdo
de regularidades e uniformidades entre tipos de
eventos pautada tdo somente na observacdo e
experimentacdo, ao passo que a explicacdo
pressuporia a possibilidade de uma teorizagdo que
ultrapassasse os dados observaveis. Do ponto de
vista metodol6gico, ao enfatizar esses aspectos,
Skinner (1938) posiciona-se a favor do uso do
método indutivo, rejeitando o modelo hipotético-
dedutivo na produgdo de conhecimento cientifico
sobre 0 comportamento.

Algumas

“sistema”

locais ou fisiologicas”

dessas caracteristicas
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permanecem presentes nas declaracbes de Skinner
sobre a ciéncia ao longo das demais décadas
examinadas. Em todas elas, Skinner discute temas
relacionados a l6gica interna da ciéncia. Na década
de 1940, ele parece avancar em debates iniciados na
década anterior, mantendo similaridade em alguns
aspectos. Skinner (1947/1999) defende a existéncia
de uma conexdo direta entre os fatos, obtidos por
meio da observagdo, e as teorias cientificas, que se
originam dos fatos. Logo, ha uma distin¢do entre
fatos e teorias, sugerindo que é vidvel estabelecer
limites entre eles: os fatos precedem as teorias e
servem de base para que sejam construidas. Segundo
essa posicdo, ndo ha espaco para interpretacfes
metafisicas ou hipotéticas a respeito do
comportamento humano: toda teoria é baseada no
que ja foi empiricamente testado.

Na década de 1950, Skinner (1956/1999,
1957) volta a argumentar contra o uso de hipoteses
na explicagdo do comportamento, de modo
semelhante ao que fez nas décadas anteriores,
especialmente em 1938. Nas palavras do autor, a
funcdo da hipétese seria a de “criar um mundo
imaginario de lei e ordem e, assim, nos consolar da
desordem que observamos no comportamento em si
mesmo” (Skinner, 1956/1999, p. 126). Para Skinner,
as teorias de natureza hipotético-dedutivas perdem o
sentido na medida em que o controle pratico do
comportamento vai sendo alcangado por meio de
processos indutivos. Nessas circunstancias, “os
dados assumem o lugar da fantasia tedrica”
(Skinner, 1956/1999, p. 126).

Com relagdo ao objetivo, proposto na
década de 1930, de identificar regularidades e
uniformidades, Skinner (1953) também volta a
defendé-lo na década de 1950. A ciéncia seria “uma
tentativa de descobrir ordem, de mostrar que certos
acontecimentos estdo ordenadamente relacionados
com outros” (Skinner, 1953, p. 6). Desse modo, a
ciéncia se propGe a descrever a ordem subjacente
aos fenbmenos comportamentais, procurando
identificar padr@es e relacdes entre tipos de eventos.

Por fim, nas décadas de 1960, 1970 e 1980,
Skinner (1969, 1974, 1987) volta a criticar as expli-
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cacOes baseadas no método hipotético-dedutivo, um
aspecto que se mantém constante desde a década de
1930. Skinner (1974) critica, por exemplo, a prética
gue metodologistas cientificos tém de explicar os
processos investigativos da ciéncia com base em
uma estrutura l6gica de hipétese, deducéo e teste de
teoremas. De modo complementar, na década de
1980, Skinner (1987) critica alguns experimentos
sobre o comportamento animal projetados para tes-
tar teorias, além de argumentar a favor do método
indutivo. Contudo, parte dessas criticas foram con-
duzidas fazendo alusdo a aspectos da prética cienti-
fica, discussdes que serdo exploradas no préximo té-
pico, j& que marcam diferencas com as posicoes de
Skinner da década de 1930.

Diferencas Entre as Declaragdes de Skinner
Sobre Ciéncia ao Longo das Décadas

A despeito de algumas declaracGes de
Skinner terem se mantido ao longo de diferentes
décadas, houve também mudancas significativas.
Para explicitar essas mudancas, o ponto a ser
discutido é: existem declaragdes de Skinner sobre
ciéncia, ao longo das demais décadas, que se
diferenciam daquelas identificadas nos anos de
19307

Na década de 1940, Skinner introduz uma
discussdo inédita sobre as aplica¢des da ciéncia do
comportamento a questdes sociais. Em seu texto The
current trends in experimental psychology (Skinner,
1947/1999), Skinner defende que a psicologia pode
oferecer contribuigbes a outras areas, como a
educacdo e a politica. Ele destaca a necessidade de
substituir posi¢cdes incompativeis com uma visdo
cientifica e enfatiza a importancia de teorias
eficazes, baseadas em fatos obtidos por meio de
experimentacéo, para lidar com assuntos humanos.

Outro ponto distintivo na década de 1940 se
refere a crescente importancia atribuida a teoria.
Mesmo procurando demarcar a diferenca entre fato
e teoria, Skinner (1947/1999) passa a considerar a
teoria tdo importante quanto os préprios fatos, ao
contrario da década anterior. Skinner advoga por
uma teoria eficaz, que organize um vocabulario em
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conformidade com os fatos observados. Além disso,
a teoria deve lidar com os fatos em um Unico nivel
de observacdo (o comportamental), evitando o uso
de conceitos como estados mentais.

Na década de 1950, Skinner (1953) da
destaque aos objetivos praticos da ciéncia, como a
previsdo e o controle. Ele propbe ainda uma
abordagem cumulativa da ciéncia, na qual a
observacao de casos isolados leva a identificagdo de
uniformidades e, eventualmente, a formulacdo de
leis gerais, as quais, por sua vez, integram um
sistema cientifico. O sistema cientifico é projetado
para permitir lidar com um assunto com mais
eficiéncia e possibilitar a previsdo e o controle:
“quando ja tivermos descoberto as leis que
governam uma parte do mundo ao nosso redor, e
qguando tivermos organizado estas leis em um
sistema, estaremos entdo preparados para lidar
efetivamente com esta parte do mundo” (Skinner,
1953, p. 14).

Skinner (1953) também passa a recorrer a
aspectos referentes ao comportamento do cientista
para descrever a propria ciéncia. Por exemplo, ele
caracteriza a ciéncia como um conjunto de atitudes:

A ciéncia é, antes de tudo, um conjunto de

atitudes. E uma disposicao de tratar com os

fatos, de preferéncia, e ndo com o que se
possa ser dito sobre eles. A rejeicdo da
autoridade foi o tema do renascimento do
saber, quando os homens se dedicaram ao

estudo da ‘natureza, ndo dos livros’. A

ciéncia rejeita mesmo suas proprias

autoridades quando elas interferem com a

observacdo da natureza. (Skinner, 1953, p.

12)

Assim, a ciéncia ndo se caracteriza apenas
como um acumulo organizado de informag6es ou
dados, mas se fundamenta em uma postura em
relacdo aos fatos que envolve lidar diretamente com
eles, em vez de se ater ao que foi dito ou teorizado a
respeito. E uma conduta e uma abordagem
sistematica diante da busca pela compreensao dos
fendbmenos naturais e que se baseia em fatos
observaveis. Nesse sentido, a ciéncia exige uma

RBTCC « 2025, v. 27, 96-112

disposicdo em aceitar os fatos mesmo quando eles
ndo correspondem as expectativas criadas pelos
cientistas (Skinner, 1953).

Até as criticas ao modelo hipotético-
dedutivo séo feitas recorrendo-se ao comportamento
de cientistas. Isso fica evidente quando Skinner
(1956/1999) tenta demonstrar que os principios
formalizados por esse método ndo sdo capazes de
descrever 0 que os cientistas fazem na prética.
Destoando do modo tradicional de caracterizar a
ciéncia de forma axiomatica, Skinner (1956/1999)
apresenta cinco diretrizes que descrevem a atividade
cientifica: 1. Quando vocé descobrir qualquer coisa
interessante, pare o que esta fazendo e estude isto; 2.
Algumas maneiras de fazer pesquisa sdo mais faceis
do que outras; 3. Algumas pessoas tém sorte; 4.
Aparatos algumas vezes quebram; 5. Serendipidade:
a arte de encontrar uma coisa quando se esta
procurando outra. Skinner examina 0s aspectos
distintivos da ciéncia recorrendo a uma analise das
contingéncias envolvidas no fazer cientifico.

Além disso, Skinner (1953) destaca
brevemente alguns aspectos histéricos a respeito do
desenvolvimento da ciéncia. Ele argumenta que a
origem do conhecimento cientifico se deu nas regras
utilizadas por artesdos para descrever suas praticas e
treinar seus aprendizes. Por meio dessa tese, Skinner
(1953) vincula o conhecimento cientifico ao
comportamento verbal, que € mantido por
consequéncias mediadas por ouvintes (neste caso,
membros da comunidade cientifica) treinados para
tal. Desse modo, o carater pratico da ciéncia,
introduzido na década de 1940, ganha ainda mais
destaque na década de 1950. Skinner (1957)
defende, por exemplo, que a verdade de uma teoria
cientifica deve ser avaliada com base nas
consequéncias praticas para a comunidade
cientifica: importante da pratica
cientifica é a avaliacdo da probabilidade de que uma
resposta verbal seja ‘correta’ ou ‘verdadeira’ — isto

“uma parte

¢, de que se possa agir eficazmente a partir dela” (p.
428).

Na década de 1960, Skinner (1969) reafirma
suas posicOes da década anterior, especialmente em
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relacdo ao carater pratico da ciéncia. Ele destaca que
as leis cientificas guiam o comportamento dos
cientistas como regras, criando condicfes para que
eles ajam sem a necessidade de entrar em contato
direto com as contingéncias naturais:

A sociedade codifica suas praticas éticas,

legais e religiosas para que, ao seguir um

codigo, o individuo possa manifestar
comportamentos apropriados as
contingéncias sociais sem ter sido exposto
diretamente a elas. As leis cientificas
desempenham uma funcdo semelhante ao
guiar o comportamento dos cientistas.

(Skinner, 1969, p. 123)

Skinner (1969) também enfatiza que as leis
cientificas ndo governam os fendmenos naturais,
mas o0 comportamento eficaz daqueles que as
utilizam corretamente. Ele argumenta que o
conhecimento cientifico € um tipo de guia para a
acdo efetiva, que descreve contingéncias de
reforcamento na natureza e formula regras que
guiam o comportamento. O controle exercido pelas
regras cientificas é verbal e publico, sobrevivendo
ao cientista que as estabeleceu e sendo transmitido
ao longo de geracGes.

Além disso, Skinner (1968/1999) aborda
algumas caracteristicas do trabalho cientifico,
ressaltando que cientistas de sucesso passam por
longos periodos sem acesso a acontecimentos
interessantes e que o reforcamento na pratica
cientifica nem sempre é ébvio, podendo até produzir
efeitos aversivos: “é caracteristico do cientista bem-
sucedido, por exemplo, continuar trabalhando por
longos periodos quando nada de interessante esta
acontecendo” (p. 254).

Ao discutir a relacdo entre ciéncia e
sociedade, Skinner (1969) argumenta que uma
cultura é fortalecida quando seus membros se
envolvem em atividades cientificas — equiparando a
producdo cientifica a outras formas de expressdo
cultural, como a arte e 0 esporte — pois as habilidades
desenvolvidas no ambito da ciéncia, e de outras
atividades como a arte e 0s esportes, contribuem
para que os individuos aprendam a resolver
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problemas, particulares ou coletivos.

Na década de 1970, Skinner (1974)
subscreve seu enfoque no carater pratico da ciéncia,
argumentando que a ciéncia surgiu para resolver
problemas humanos e destaca que as leis cientificas
tiveram origem no esforco de trabalhadores em
simplificar suas tarefas. Skinner ilustra esse ponto
com exemplos, como o ferreiro medieval que
descreve seu comportamento por meio de regras
para operar um fole de maneira eficiente:

As leis cientificas provavelmente surgiram

da tradicdo dos artesdos, e um exemplo

simples ilustrara a diferenca entre o

comportamento modelado por

contingéncias naturais e 0 comportamento
governado por uma regra. Na forja de um

ferreiro medieval, um grande fole fornecia a

corrente forgada de ar necessaria para um

fogo vivo. O fole era mais eficiente se fosse
aberto totalmente antes de fecha-lo e quando

era aberto depressa e fechado devagar. O

ferreiro aprendeu a operar o fole dessa

maneira por causa do resultado reforgador
de um fogo vivo e constante. Ele poderia ter
aprendido a fazer isso sem descrever seu
comportamento, mas uma descricdo pode
ter sido util para operar o fole
adeqguadamente ou para lembrar como fazé-
lo ap6s um intervalo de tempo. (Skinner,

1974, p. 123)

De maneira complementar, o autor volta a
defender que o0 conhecimento cientifico é
comportamento verbal: um conjunto de regras que
guia a acéo efetiva no mundo (Skinner, 1974). Ele
reconhece as limitagOes inerentes a esse tipo de
comportamento, mas defende a validade do
conhecimento cientifico com base em sua eficécia:

0] conhecimento cientifico é

comportamento  verbal, embora néo

necessariamente linguistico. E um corpo de
regras para a acdo eficaz, e ha um sentido
especial em que poderia ser “verdadeiro” se
produzir a acdo mais eficaz possivel. Mas as
regras nunca sdo as contingéncias que
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descrevem; permanecem sendo descri¢Oes e

sofrem as limitacbes inerentes ao

comportamento verbal. (Skinner, 1974, p.

235)

Em concordancia com essa posi¢do, uma
perspectiva introduzida na década de 1970 diz
respeito ao uso de termos evolutivos para explicar o
funcionamento e a evolucdo da ciéncia. Skinner
(1974) sugere que abordagens cientificas diversas
sdo como mutagles, das quais a mais eficaz é
selecionada:

Grande parte do que é nomeado ciéncia

comportamental ndo é behaviorista no

sentido atual. Algumas abordagens, como
vimos, evitam questdes tedricas ao se
restringirem a forma, topografia ou estrutura
do comportamento. Outras recorrem aos

“sistemas nervosos conceituais” de modelos

matematicos e teorias de sistemas. Muito

disso permanece francamente mentalista.

Talvez essa diversidade seja saudavel:

abordagens  diferentes  poderiam  ser

consideradas como mutagdes, a partir das
guais uma ciéncia comportamental
verdadeiramente eficaz serd4 finalmente

selecionada. (Skinner, 1974, p. 249)

Por fim, na década de 1980, Skinner (1987)
enfatiza o papel da ciéncia aplicada a questfes
sociais, destacando a necessidade da previsdo e do
controle para possibilitar a acdo efetiva no mundo.
Ele critica a falta de progresso na resolucdo de
problemas gerados pela agdo humana, como
ameacgas nucleares e esgotamento de recursos
naturais.

Skinner (1987) propde que 0s cientistas, por
meio da analise experimental do comportamento,
possam intervir nos processos de selecéo,
introduzindo variagdes e mudando contingéncias
genéticas, comportamentais e culturais. Nesse
debate, Skinner d& énfase ao processo de
planejamento cultural, por meio do qual se pode
promover a criagdo de um mundo em que as
interacbes entre as pessoas sdao moldadas por
consequéncias imediatas que corrigem “erros” da
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evolucdo.

Skinner (1987) também argumenta que a
analise experimental do comportamento é menos
influenciada por ideologias em comparacdo com
outras disciplinas que lidam com o comportamento
humano, como a economia e a sociologia. Isso
porgue, no método experimental, o avangco se da
conforme surgem novas propriedades do
comportamento, resultando em dados mais “livres”:

A analise experimental do comportamento,

no entanto, utiliza muito poucateoria. .. Ela

avanca para o estudo de novas propriedades
do comportamento na medida em que

surgem uma apo6s a outra conforme a

pesquisa avanca. O resultado, portanto, é o

mais livre possivel da ideologia do cientista.

(Skinner, 1987, p. 11)

Em paralelo a isso, Skinner (1987) defende
que o processo de investigacdo da ciéncia comeca
com fatos mais simples, que podem ser previstos e
controlados de modo mais preciso, antes de avancar
para fatos mais complexos. Porém, “onde previsao e
controle ainda ndo sdo possiveis, deve-se recorrer a
interpretagdo” (Skinner, 1987, p. 9). Nesse sentido,
Skinner (1987) afirma que o comportamento hu-
mano vai permanecer uma disciplina de interpreta-
¢do, por conta da dificuldade de identificar todos os
fatos que controlam o comportamento, mas que toda
interpretacdo deve ser baseada em dados experimen-
tais.

Discusséo
As declaragdes de Skinner sobre a ciéncia

identificadas nos textos das primeiras décadas de
sua producdo intelectual (1930 e 1940) eram predo-
minantemente atreladas a logica interna da ciéncia.
Essas declaragdes abordavam temas como as justifi-
cativas para a adocdo do método indutivo, criticas
ao modelo hipotético-dedutivo, caracteristicas da
construgdo de teorias e objetivos da ciéncia como
descricdo, previsdo e controle. Declaragbes como
essas continuaram a ser proferidas nas demais déca-
das da producdo académica de Skinner.

N&o obstante essa continuidade, foram tam-
bém observadas algumas mudangas no discurso de
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Skinner sobre a ciéncia, que mostraram afinidades
com a caracterizacdo da ciéncia em termos de préa-
tica cientifica. Especificamente, a discussdo sobre a
relacdo entre ciéncia e questdes sociais comeca na
década de 1940, a énfase na utilidade prética da ci-
éncia surge na década de 1950 e se mantém de forma
pronunciada nas décadas seguintes, especialmente
na década de 1970, enquanto o debate sobre ciéncia
e planejamento cultural ganha destaque na década
de 1980. Skinner também descreveu a ciéncia como
prética cientifica abarcando a sua relagdo com o con-
texto social mais local e imediato (como a comuni-
dade verbal cientifica), e mais amplo (como a cul-
tura) e histdrico (como a origem na prética dos arte-
sdos), dando ainda mais énfase ao papel social da ci-
éncia.

A identificagdo, classificagdo e avaliacdo
das declarac6es skinnerianas sobre ciéncia em dife-
rentes décadas permite concluir que Skinner nao res-
tringiu o exame filosofico da ciéncia aos seus com-
ponentes internos, o que o afasta de uma posicao ali-
nhada ao positivismo na filosofia da ciéncia. Por ou-
tro lado, Skinner também ndo deslocou sua andlise
para 0 campo estritamente historico ou socioldgico
da ciéncia, limitando as reflexdes sobre a ciéncia ao
contexto de descoberta, a despeito de ter mencio-
nado elementos dessa natureza para compreender a
atividade cientifica. A separagdo entre contextos de
descoberta e de justificacdo néo parece, portanto, ser
um recurso Util para definir o comportamentalismo
radical como uma filosofia da ciéncia.

Sem abdicar de uma discusséao sobre a rela-
cao entre fato e teoria, a formacéo de leis e concei-
tos, Skinner caracterizou majoritariamente as ques-
toes relativas a ciéncia em termos do comporta-
mento de cientistas e de seus contextos. E como pré-
tica cientifica que Skinner descreve a ciéncia como
comportamento de cientistas e explicita a fungéo das
leis cientificas como regras que ajudam cientistas, e
outros guiados por elas, a lidar com o mundo de
modo mais eficiente. E como pratica cientifica que
Skinner parece argumentar a favor de cientistas tra-
balharem para a construcao de um mundo melhor no
futuro. Skinner assume, portanto, uma posicdo que
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0 aproxima da epistemologia naturalista, na qual a
divisdo entre contextos de descoberta e justificacdo
deixa de fazer sentido, adotando uma abordagem
mais proxima da pragmatica da investigacao cienti-
fica (Dutra et al., 2011).

Uma Epistemologia Evolutiva?

Considerando as  aproximacgdes das
declaragdes skinnerianas sobre ciéncia com uma
epistemologia naturalista, cumpre indagar também
se esse naturalismo pode ter adquirido a feicdo de
uma epistemologia evolutiva. Como ja mencionado,
existem mudangas no sistema skinneriano que se
caracterizam pela adesdo ao modelo das ciéncias
biolégicas e ao selecionismo (Cruz & Cillo, 2008;
Micheletto, 1999). Essa adesdo fica evidente
qguando, dentre outros aspectos, as concepcdes de
comportamento presentes na obra de Skinner s&o
analisadas (Sampaio, 2005). No entanto, resta a
duvida se Skinner também utilizou uma perspectiva
selecionista para explicar ndo s6 a evolucdo das
espécies, do comportamento e das culturas, mas da
propria ciéncia.

Essa é uma discussdo que pode ser
circunscrita ao campo da epistemologia evolutiva,
um tipo de epistemologia naturalista, que busca
compreender as caracteristicas da ciéncia e seu
desenvolvimento sob uma perspectiva influenciada
pelo modelo darwinista de evolucdo bioldgica
(Bradie & Harms, 2023). Por ser uma area diversa,
que conta com a contribuicdo de diferentes autores,
ndo existe uma epistemologia evolutiva unificada
(Braga, 2022). A despeito disso, a area esta
preocupada em estabelecer a transferéncia da l6gica
processual da evolucdo das espécies, nos moldes
darwinianos, para a explicacdo do conhecimento
cientifico (Braga, 2022). Um dos programas que
integram o campo da epistemologia evolutiva busca
justamente explicar a evolucdo de normas e teorias
cientificas utilizando modelos e metéforas oriundas
da teoria da evolugdo darwinista (ver Bradie &
Harms, 2023; Gontier & Bradie, 2021).

Ao comparar essa perspectiva com as teses
skinnerianas sobre ciéncia, parece haver evidéncias
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de que Skinner assumiu, no &mbito dos textos
examinados, uma postura selecionista, ainda que
pontual, ao tratar desse tema na década de 1970. No
livro About behaviorism, por exemplo, ao escrever
sobre a existéncia de diferentes perspectivas sobre o
comportamento, Skinner (1974) afirmou que
“abordagens diferentes poderiam ser consideradas
como mutagbes, a partir das quais uma ciéncia
comportamental verdadeiramente eficaz sera
eventualmente selecionada” (p. 249).

Skinner (1974) utilizou, portanto, termos
proprios do vocabulério evolutivo para caracterizar
a ciéncia. Contudo, ndo parece adequado afirmar
que o comportamentalismo radical, ndo obstante
seus componentes naturalistas, se configura como
uma epistemologia evolutiva da ciéncia, pois nédo foi
identificada no material analisado uma abordagem
selecionista tdo sistematica sobre a ciéncia quanto
aquela apresentada por Skinner (1981) para explicar
as espécies, o comportamento e a cultura.

Consideragdes Finais

Os objetivos desta pesquisa foram identifi-
car e categorizar as declaracfes de Skinner sobre ci-
éncia e avaliar eventuais mudancas ao longo das dé-
cadas de producdo do autor, tendo como pano de
fundo a discussdo sobre contextos de descoberta e
justificagdo. As declaragdes skinnerianas sobre a ci-
éncia na década de 1930 estavam circunscritas a as-
pectos da l6gica interna da ciéncia em conformidade
com os elementos caracteristicos do contexto de jus-
tificacdo. Além disso, tais declaragfes aproximavam
a filosofia da ciéncia skinneriana ao positivismo, na
medida em que rejeitava a metafisica com base na
descricdo e na observacdo de fenémenos naturais.

No entanto, o exame das declaragcfes de
Skinner sobre a ciéncia relativas as décadas posteri-
ores subscrevem conclusdes de outros estudos sobre
o afastamento da filosofia comportamentalista do
positivismo, notadamente a partir das décadas de
1940 e 1950 (Carrara, 2015; Dittrich et al., 2009;
Laurenti, 2012). Esse afastamento se pauta nas de-
claragBes de Skinner sobre a ciéncia mais afeitas a
pragmatica da investigacao cientifica, que caracteri-
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zam a ciéncia como pratica cientifica, por exemplo,
ao abordarem o contexto social, a relagéo dos cien-
tistas com a comunidade verbal, o papel da ideolo-
gia, a sociedade, a cultura e a descri¢do de leis cien-
tificas como regras sob as quais as relagdes com o
mundo se tornam mais efetivas.

A caracterizacdo filoséfica da ciéncia em
termos da prética cientifica evidencia também afini-
dades do comportamentalismo radical com uma
perspectiva naturalista em filosofia da ciéncia, ao le-
var em consideracdo a pratica cientifica e a historia
das ciéncias como parte da analise filosofica, afas-
tando-se da distingdo entre contextos de descoberta
e de justificacdo defendida pelo positivismo l6gico
(Dutra et al., 2011; Miguel & Videira, 2011).

As feicOes naturalistas da filosofia compor-
tamentalista radical, aliada a identificacdo de decla-
racGes sobre a ciéncia assentadas em uma légica
evolutiva (e.g., Skinner, 1974, p. 249), encoraja a hi-
potese de filiacdo a epistemologia evolutiva (Bradie
& Harms, 2023; Braga, 2022). No entanto, apesar de
adotar a perspectiva naturalista do modelo de sele-
¢ao pelas consequéncias para tratar de espécie, com-
portamento e praticas culturais, e se aproximar de
uma abordagem naturalista epistemolégica, nao fo-
ram encontradas evidéncias robustas de que essa in-
terpretacdo selecionista se estenda a propria ciéncia,
seja em seu funcionamento ou modo de evolucéo.

Embora a andlise aqui realizada tenha evi-
denciado movimentos ja indicados por pesquisas an-
teriores (e.g, Andery & Sério, 2002; Cruz & Cillo,
2008; Laurenti, 2012; Micheletto, 1999; Sampaio,
2005), como a transicdo de uma posi¢cdo mais pro-
Xima do positivismo para uma perspectiva de légica
selecionista, uma das contribuicGes deste estudo esta
justamente em confirmar tais interpretacdes a partir
de um recorte mais amplo e sistematico das declara-
¢Oes de Skinner sobre ciéncia, ao longo de diferentes
décadas. Essa énfase permite reconhecer o estudo
n&do apenas como uma revisao, mas como uma forma
de replicacdo conceitual, que endossa a robustez das
interpretacOes anteriores, oferecendo um panorama
mais detalhado e longitudinal sobre o tema.

Vale destacar que a relevancia principal
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deste estudo ndo reside apenas em retomar movi-
mentos ja identificados na literatura, mas em ter fo-
calizado especificamente a concepcao de ciéncia em
Skinner, somando-se as investigacdes sobre defini-
cOes de comportamento ou modelos de explicacao.
Esse recorte possibilitou situar a analise em um pa-
tamar mais amplo de reflexdo, aproximando o de-
bate da filosofia da ciéncia e abrindo espaco para in-
terlocugdes com uma epistemologia naturalista de
base darwinista, coerente com a propria ldgica sele-
cionista identificada nas declara¢Ges do autor. Res-
salta-se, assim, a pertinéncia de compreender a pro-
ducdo skinneriana em um quadro epistemolégico
que articula ciéncia, selecdo e naturalismo.

E importante ressaltar, ainda, que este es-
tudo apresenta limitagdes, sobretudo quanto a restri-
cao das analises ao conjunto dos textos seleciona-
dos, que ndo abarcam a gama e a diversidade textual
da producéo de Skinner. Isso implica que materiais
relevantes podem ndo ter sido considerados, suge-
rindo a realizacdo de pesquisas futuras, possivel-
mente focadas em periodos especificos da produgédo
skinneriana para aprofundamento. Em vista disso, é
recomendavel que outros estudos ampliem as fontes
de andlise, e que se voltem de forma mais pormeno-
rizada ao exame de aspectos que foram apenas indi-
cados, como a extensdo na qual Skinner se valeu de
uma ldgica evolutiva para compreender a ciéncia.
InvestigacBes tedrico-conceituais como essas pode-
riam dar passos significativos em dire¢do a discus-
sdo das afinidades entre comportamentalismo radi-
cal e epistemologias evolutivas da ciéncia.
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